TomAsz LACH

TEORIA KRYTYCZNA
A POSTEP TECHNICZNY

W kulturze masowej kategoria postepu wydaje sie by¢ samo zrozu-
miala, a jej obecno$¢ nie potrzebuje uzasadnienia. Zwigzane jest to na
0go6l z powszechnym przekonaniem, ze historia ludzkosci jest poniekad
historia jej rozwoju. Sama kategoria postepu wydaje sie zaklada¢ kor-
zystng zmiane, a nie zmiane jakakolwiek. Za przedmiot tej korzystnej
zmiany generalnie uznawana jest kondycja czlowieka. W zwiazku z tym
pojawiaja sie pytania o to, czym jest kondycja cztowieka; w jaki sposéb
dochodzi do jej poprawy; jakie dowody wspieraja tego typu myslenie?
Odpowiedzi na te pytania beda tak zréznicowane, jak zréznicowana jest
historia mysli filozoficznej. Niejednokrotnie pod watpliwo$¢ zostanie
poddana korzystnos¢ postepujacych zmian.

Sam postep powszechnie kojarzony jest przede wszystkim z poste-
pem technicznym i przypisywany jest spoteczenistwom przemyslowym.
Z kolei dyskusyjne jest to, w jakim stopniu postep ten, oprdcz rozwoju
w sferze techniki, generuje takze przemiany spoleczne'. Kolejnym pro-
blemem jest ocena postepu technicznego w kategoriach moralnych, gdyz
oprécz wielu korzysci, jakie taki rozwoj przynosi, pojawiaja sie liczne
glosy krytyki wyrazajace miedzy innymi obawy o przyszlos¢ ludzkosci.

Por. A. Kiepas. Wprowadzenie do filozofii techniki. Katowice: Uniwersytet Slaski
1987.s. 70-72.
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Jednym z nurtéw myslowych, w ktérym krytyka postepu odgrywa znac-
z3ca role jest teoria krytyczna. Sadze, ze warto przypomnie¢ krytyke
postepu dokonana z tej perspektywy, gdyz pozwoli to odstoni¢ cho¢
czes¢ tta myslowego wspdlczesnych debat toczonych wokét techniki,
a takze pozwoli zastanowi¢ sie nad aktualnoscia krytyki dokonanej przez
frankfurtczykéw. Dorobek cztonkéw Szkoly Frankfurckiej liczy ogromna
ilo$¢ publikacji, a takze cechuje sie duza réznorodnoscia. W niniejszym
tekscie skupie sie na zaprezentowaniu najwazniejszych watkéw zawar-
tych w pogladach Maxa Horkheimera i Herberta Marcusego.

1. ZARYS GENEZY TEORII KRYTYCZNE]J

Sformulowanie ,teoria krytyczna” okresla podejscie do studiéw nad
spoleczenistwem rozwijanych miedzy rokiem 1930 a 1970 w ramach tak
zwanej Szkoly Frankfurckiej, czyli grupy niemieckich intelektualistéw
skupionych wokoét Institut fiir Sozialforschung. Instytut dziatat w latach
1923-1933 we Frankfurcie nad Menem. Do grona pierwszych frankfurtc-
zykoéw zalicza sie gldwnie: Maxa Horkheimera, Theodora W. Adorno,
Herberta Marcusego, Waltera Benjamina, Ericha Fromma, Friedricha
Pollocka (i innych). Druga generacje tworza gléwnie: Jiirgen Habermas,
Ludvig von Friedeburg, Claus Offe, Alfred Schmidt (i inni). W 1933 r.
czlonkowie instytutu zmuszeni do emigracji, kontynuowali swoje badania
poczatkowo w Paryzu, pézniej w Londynie, a nastepnie w Nowym Jorku.
Po zakonczeniu wojny niektérzy wrécili do Niemiec (jak Horkheimer,
Adorno), a inni pozostali na emigracji (Marcuse, Fromm). Doktryna
szkoly zaczeta ksztaltowac sie, gdy w 1931 r. stanowisko dyrektora Ins-
tytutu objat M. Horkheimer?2.

W filozofii Szkoty Frankfurckiej mozna odnalez¢ wptywy wielu trad-
ycji. Jedna z podstawowych inspiracji byta mys$l Karola Marksa, ktérego
starano si¢ tworczo rozwijaé. Wsrdd istotnych idei przejetych od auto-

2 zob. H. Jakuszko. Szkofa Frankfurcka. W: Powszechna Encyklopedia Filozofii. Red.
A. Maryniarczyk i in. t. IIl. Lublin: PTTA 2002 s. 610-623.
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ra Kapitatu wyrézni¢ nalezy teorie alienacji, krytyke kapitalizmu, idee
emancypacji, a takze przekonanie, ze zly system nalezy zmienia¢ w catos-
ci, a nie reformowac®. Frankfurtczycy nie przejeli natomiast od Marksa
fascynacji technika, do ktérej mieli stosunek wyjatkowo negatywny. Ko-
lejng tradycja, z ktérej czerpata Szkota Frankfurcka jest psychoanaliza, za
ktéra przejete zostalo przekonanie o istnieniu tego, co nieSwiadome. Idee
Sigmunda Freuda szczegélnie uobecnia sie w filozofii Marcusego, ktéry
wykorzysta je do interpretacji kultury i stosunkéw spotecznych. Wsréd
innych myslicieli, ktérzy wptyneli na frankfurtczykéw nalezy wymienic
Maxa Webera i jego koncepcje racjonalizacji oraz Georga W. F. Hegla,
od ktérego zaczerpneli idee dialektyki i spotecznej catosci. Pomimo tak
réznorodnych inspiracji, w drodze licznych dyskusji ksztaltowaly sie
wspdlne zalozenia ideowe, ktére pézniej przybraly mniej lub bardziej
uporzadkowana forme, a ktdére zostaly okreslone jako teoria krytyczna
lub méwiac dokladniej: krytyczna teoria spoleczenstwa.

Okreslajac gléwna idee omawianej koncepcji, nalezy odwota¢ sie
do M. Horkheimera, ktéry za gléwny cel swojej pracy naukowej uwazat
sformulowanie takiej teorii, ktéra pozwolitaby na zrozumienie wspotc-
zesnej epoki. Zasadniczo, teorie krytyczng nalezy traktowac jako twor
intelektualny opozycyjny wzgledem teorii tradycyjnej (czystej). Teorie
tradycyjna tworzy nauka, ale takze filozofia, ktéra ulegta specjalizacji
i w ten spos6b znalazta sobie miejsce w ramach systemu spotecznego
jako jedna z jego dziedzin. W ten sposdéb teoria tradycyjna jest uzyteczna,
gdyz ,znajduje zastosowanie w praktyce systemowej” oraz ,przyczynia
sie do reprodukgji istniejacych stosunkéw spotecznych™. Inaczej méwiac,
teoria tradycyjna podtrzymuje system spoteczno-polityczny, ktéry powi-
nien zosta¢ zmieniony. Wedlug Horkheimera teoria tradycyjna obecna
tak w naukach przyrodniczych, jaki humanistycznych zaangazowana jest
w proces panowania nad przyroda i ulegania mechanizmom ekonomicz-
nym i spotecznym.

Teoria krytyczna dla Horkheimera jest elementem czego$ szer-
szego — elementem postawy krytycznej. Postawe te cechuje specyficz-

zob. A. Szahaj. Teoria krytyczna szkoty frankfurckiej. Warszawa: Wydawnictwo
Akademickie i Profesjonalne 2008 s. 9.

zob. H. Walentowicz. Program teorii krytycznej Maxa Horkheimera. [http://www.
nowakrytyka.pl/spip.php?article79]. 15.04.2014.
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ne zatroskanie o przyszlo$¢ ludzkosci. Omawiany autor wskazuje, ze
6wczesna kultura zmierza ku ,barbarzynstwu’, a w postawie krytycznej
jest nadzieja na ocalenie®. Krytyka jest procesem intelektualnym, ktéry
przynosi praktyczne rezultaty: dzigki temu, ze odrzuca panujace idee
i warunki spoteczne, w ktéorych powstaly, zmierza do harmonii catego
zycia spolecznego. Dla Horkheimera postawa krytyczna nie zatrzymuje
sie na my$leniu, postawa ta wymaga dziatania. Teoria krytyczna za swoéj
przedmiot ma calo$¢ zycia spotecznego, a te calos¢ poznaje w jednym
tylko celu, by ja zmieni¢. Celem teorii krytycznej jest emancypacja —
wyzwolenie czlowieka ze zniewalajacego go ukladu spotecznego. Ideatem
do ktérego dazy teoria krytyczna jest taka przemiana spoleczenstwa, by
kazdy $wiadomie i bez przymusu kierowat swoja przyszloscia. Stosowa-
nie teorii krytycznej wiaze sie ze §wiadomoscia uwiklania wszelkiej nauki
w praktyke spoteczng i brakiem satysfakcji z postawy jedynie kontempla-
tywnej. Badanie splata sie z zamiarem przemiany spotecznej catosci, gdyz
teoria krytyczna ,(...) w kazdej swej czesci ma za przestanke krytyke tego,
co istnieje, i walke z nim w kierunku okreslonym przez sama teorie”.
Chodzi o kompletna zmiane spotecznej calo$ci, nie ma mowy o wprowa-
dzaniu reform i prébach stopniowego naprawiania systemu. Przy czym,
w koncepcji frankfurtczykdw nie wystepuje jasno zdefiniowany odbior-
ca (w marksizmie byl to proletariat). Teoria krytyczna stuzy tej grupie
spolecznej, ktora jest aktualnie zniewolona i wyobcowana, a nade wszys-
tko stuzy¢ ma uciemiezonej jednostce. Przemiana calosci, to przemiana
zaréwno struktury spolecznej — wyzwolenie uciemiezonej grupy, znie-
sienie niesprawiedliwo$ci, uwolnienie i realizacja naturalnych potrzeb
jednostek — jak réwniez przebudowa sposobu myslenia czy wiedzy.

zob. tamze.
zob. M. Horkheimer. Teoria tradycyjna a teoria krytyczna. ttum. J. Lozinski. "Col-
loquia Communia” 2:1983 s. 57.
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2. KRYTYKA ROZUMU INSTRUMENTALNEGO.
PoGLADY MAXA HORKHEIMERA

Jednak co doktadnie ma zmienia¢ teoria krytyczna? Otéz po II
Wojnie Swiatowej Horkheimer i Adorno skupili si¢ na ,demaskowaniu”
wynaturzen gltéwnych ustrojow spotecznych: narodowego socjalizmu,
realnego socjalizmu oraz demokracji amerykanskiej. Wiazalo sie to z tym,
ze koniec wojny nie oznaczal rozwigzania probleméw spotecznych. Na
pierwszy plan wysuneta si¢ kwestia postepu technicznego, z ktérym poc-
zatkowo wiazano wielkie nadzieje, a ktéry w efekcie przyczynit sie do
zniszczen wojennych, a takze wygenerowal nowe zagrozenia.

Horkheimer w Krytyce instrumentalnego rozumu wskazuje, ze nieod-
wracalne zmiany w rozwoju mysli europejskiej mozna wyjasni¢ poprzez
odwotanie si¢ do eliminacji paradygmatu racjonalnosci obiektywnej (na-
kierowanej na $wiat), ktéra reprezentowaly filozofia grecka i scholas-
tyka. Oczywiscie racjonalno$¢ obiektywna nie jest pozbawiona wad (nie
uwzglednia perspektywy spolecznej). Racjonalno$¢ ta zostata zastgpiona
o$wieceniowym rozumem subiektywnym (czyli instrumentalnym). Ka-
tegoria rozumu instrumentalnego okresla takie wykorzystywanie in-
telektualnych mozliwosci czlowieka, w ktérych dominuje model ,cele
— $rodki” W tym schemacie cele nie podlegaja glebszym analizom, na-
tomiast $rodki rozpatruje si¢ z uwagi na ich wydajnos$¢ i ekonomicznos¢.
Rozum poddany subiektywizacji (instrumentalny) wlacza sie calkowicie
w proces opanowywania przyrody. Kolejnym rezultatem dziatania rozu-
mu subiektywnego jest urzeczowienie — traktowanie wszystkiego, tacznie
z ludzmi, jak towaru. Oddanie idei zawartej przez Horkheimera w relacji
pomiedzy wspolczesnoscia, rozumem subiektywnym i obiektywnym,
ulatwi przytoczenie rekonstrukeji interpretacji dokonanej przez Andrzeja
Szahaja: ,immanentnie zwiazany z mysla Zachodu, stopniowo postepuja-
cy od jej zarania proces ,odczarowywania” §wiata i opanowywania natury
zewnetrznej (przyrody), pobudzany od swych poczatkéw idea emancypa-
cji czltowieka, zamienit sie w swe wlasne przeciwienistwo, zaowocowat
bowiem jego jeszcze glebszym zniewoleniem. (...) Tak wiec opanowanie
przyrody pociagneto za soba ujarzmienie czlowieka i to w podwéjnym
sensie, gdyz nie tylko zostaje on podporzadkowany imperatywom spotec-
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zenstwa przemyslowego, lecz jednocze$nie represjonowaniu podlega jego
wewnetrzna natura™.

Okazuje sie zatem, ze caly wysilek czlowieka polegajacy na opanowa-
niu przyrody zwraca si¢ przeciwko niemu, poniewaz podejscie instru-
mentalne zostaje zastosowane réwniez do niego samego. Jak wyjasnia
Horkheimer, rozum zostal zdeprawowany i zaprzegniety do stuzby te-
chnice i przemystowi. W ten sposdéb stal si¢ narzedziem panowania nad
przyroda i nad ludzmi. W konsekwencji przyczynit si¢ do pojawienia sie
i poszerzania racjonalnosci technicznej, czyli takiej, w ktérej efektywnosé
i skuteczno$¢ sa warto$ciami dominujacymi. To spowodowalo zniewolenie
jednostek poprzez utworzenie biurokratycznych struktur i wytworzenie
nowoczesnego sposobu organizacji pracy, ktéry jest dehumanizujacy i ma
charakter ,totalitarnego planowania” Jednostka natomiast, przez to, ze
musi dostosowac si¢ do warunkéw spoteczenstwa przemystowego, utracita
mozliwos$¢ autonomicznego decydowania o wlasnym zyciu. Instrumental-
ne normy, regulujgce stosunek cztowieka do przyrody i innych ludzi, obe-
jmuja takze zycie indywidualne. Zostaje ono podporzadkowane zasadzie
efektywnosci i wydajnosci. Horkheimer roztacza pesymistyczne wizje pr-
zyszlosci: jednostka zostanie catkowicie zatracona w $wiecie zdominowan-
ym przez biurokracje. Sytuacja czlowieka jest tym bardziej tragiczna,
ze nie ma jakiego$ nadprzyrodzonego pocieszenia. Materializm frank-
furtczykéw jest bardzo jasny: nie ma zadnej innej rzeczywistosci, badz
egzystencji poza ta tutaj, w tym momencie. Dlatego tez teoria krytycz-
na bedzie kladla nacisk na aktualng poprawe stosunkéw spolecznych.

3. TECHNIKA I SPOLECZENSTWO.
MYSL HERBERTA MARCUSEGO

Zepsucie zycia spotecznego bedzie gtéwnym motywem takze w filo-
zofii Herberta Marcusego. Wspomniany autor dochodzi do przekonania,

7 A. Szahaj. Teoria krytyczna szkoly frankfurckiej. Warszawa: Wydawnictwo Akade-
mickie i Profesjonalne 2008 s. 46.
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ze zycie spolteczne oraz dwczesna kultura zostaly zniszczone przez tech-
nike. Marcuse w artykule Some Social Implications of Modern Technology,
napisanym w 1941 roku, przedstawia rozumienie techniki, ktére bedzie
obecne w pozostatych jego pracach: ,W tym artykule, technika (techno-
logy) ujmowana jest jako proces spoleczny, w ktérym odpowiednie arte-
fakty techniczne (technics) (to znaczy, aparatura techniczna przemystu,
transportu, komunikacji) sa tylko czynnikiem czesciowym [techniki ro-
zumianej jako technology — przyp. T. L.]”%. Przy takim rozumieniu techni-
ki Marcuse nie pyta o jej wplyw na jednostki dlatego, ze sa one po prostu
jej czescia. Przy czym nie chodzi tutaj tylko o ludzi, ktérzy wymyslaja
lub tworza maszyny, ale rowniez o grupy spoteczne, ktére kieruja ich
zastosowaniem i wykorzystaniem. Tak rozumiana technika, jako sposéb
produkcji, jako caloksztalt narzedzi i urzadzen jest réwniez sposobem
organizacji i zmiany relacji spotecznych (lub ich podtrzymywania) oraz
narzedziem kontroli i dominacji. Artefakty techniczne (technics), czyli
urzadzenia lub narzedzia, ktére stosuje sie do przeksztalcania przyrody
tak, by stuzyla czlowiekowi, zdaniem Marcusego moga promowac zaréw-
no autorytaryzm jak i wolno$é, moga wspiera¢ tak samo niedostatek, jak
i obfitos$¢. Termin technika (technology) u Marcusego jest do$¢ szeroki,
gdyz obejmuje zaréwno komponent materialny (maszyny, urzadzenia,
narzedzia) jak i ideologie, rozumiang jako system przekonan lub sposéb
myslenia. W zwiazku z tym, dla Marcusego technika bedzie miata war-
to$¢ moralng, tzn. bedzie mozna ja ocenia¢ w kategoriach moralnych,
poniewaz ,technika jako taka nie moze by¢ odizolowana od zastosowa-
nia”. Oznacza to, Ze juz zaistnienie jakiego$ tworu techniki ma charakter
moralny, poniewaz dany wytwor powstaje jako srodek do osiagniecia
okreslonego celu, a to juz ma charakter moralny. Zatem za negatywny
charakter techniki odpowiedzialne jest spoteczenistwo. W jaki sposéb
do tego doszlo?

Marcuse w ksiazce Eros i cywilizacja stara si¢ wykorzystac freu-
dowska teorie kultury do interpretacji relacji wewnatrz spoteczenstwa.

8 H. Marcuse. Some social implications of modern technology. W: Technology, War
and Fascism: Collected Papers of Herbert Marcuse. Red. D. Kellner. Tom 1. London
and New York: Routledge 2004 s. 41.

? H. Marcuse. One-Dimensional Man: Studies in the Ideology of Advanced Industrial
Society. London and New York: Routledge 2013. s. xlvi.
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Marcuse uwaza, ze sita napedowa rozwoju jest walka miedzy instynktami
cztowieka (erosem) a strukturami spotecznymi (cywilizacja). Twierdzi, ze
kultura i cywilizacja stale ujarzmiaja ludzkie popedy. Marcuse przyjmuje
tez teze Marksa, ze postep sit wytwdrczych (czyli poziom zaawansowania
przemyslowego, a w tym technicznego) ma wplyw na ksztalt stosunkéw
spotecznych. Jednakze dokonuje pewnej modyfikacji w oparciu o Freu-
da. Marcuse zrédla alienacji upatruje nie w wyobcowaniu pracy, lecz
w represjonowaniu przez czlowieka popeddéw zycia (Eros i Tanatos),
w wysunieciu sie na plan pierwszy zasady efektywno$ci, zamiast zas-
ady przyjemnos$ci. Kultura w jego rozumieniu jest sposobem tlumienia
instynktéw — kanalizowania sity popedéw. Dzieki temu czlowiek zdotal
podporzadkowac sobie przyrode i postugujac sie nia, zaspokaja rosnace
potrzeby. Cywilizacja to gléwnie postep w produkcji, ktéry powstaje
dzieki ograniczeniu (represjonowaniu) i skierowaniu sit popedowych
na wytwarzanie débr.

W Eros i cywilizacja Marcuse reinterpretuje zasadnicze dla psy-
choanalizy zasady ,rzeczywistosci” i ,przyjemnosci” Zasada pierwsza
zostaje przeksztalcona w zasade wydajno$ci. Marcuse pisze: ,Starajac
sie naswietli¢ zakres i granice (...) represyjnosci we wspoélczesnej cywi-
lizacji, bedziemy musieli opisa¢ ja w kategoriach konkretnej zasady
rzeczywistosci, ktéra rzadzita narodzinami i rozwojem tejze cywilizacji.
Okreslamy ja jako zasade wydajnosci, by podkresli¢, ze pod jej rzadami
spoleczenstwo dzieli si¢ na warstwy zgodnie z opartymi na rywalizacji
ekonomicznymi dokonaniami jej cztonkéw”'°. Zasada wydajnosci jest
systemem wartos$ci wlaciwym wspoétczesnym rozwinietym spoteczens-
twom przemystowym, ktérych podstawa istnienia jest staly niedostatek,
przy czym ten niedostatek jest sztucznie wytwarzany. Spoleczenstwo
produkuje mndstwo débr, jednakze sztucznie jest wytwarzana potrzeba
(narzucony jednostkom system warto$ci nakazuje réwnoczesnie pragnac
jeszcze wiekszej ilosci wcigz nowych débr)!. Zasada wydajnosci opa-
nowatla wszystkie dziedziny Zycia spolecznego, przyjmujac w ten sposéb
forme powszechnej represji. Ponadto im szybszy jest postep techniczny,

10 H. Marcuse. Eros i cywilizacja. ttum. H. Jankowska. A. Pawelski. Warszawa: War-

szawskie Wydawn. Literackie MUZA 1998 s. 100.
Por. C. Krawczyk. Krytyka cywilizacji technicznej — Erich Fromm a Herbert Marcuse.
Zabrze: Polskie Towarzystwo Inzynierii Medycznej 2010 s. 84-86.
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tym glebiej spoleczenstwo ujarzmia siebie, wlasna nature. Wytwarzajac
nowe warto$ci materialne ludzie poddaja sie ich sile, stwarzajac tym
samym $rodki do wlasnego ujarzmiania.

4. CZLOWIEK JEDNOWYMIAROWY

Zwieficzeniem Marcusego krytyki spoleczenistwa postepu jest
ksiazka Czlowiek jednowymiarowy w ktérej autor twierdzi, ze to, w jaki
sposéb spoteczenstwo organizuje zycie swoich czlonkéw oparte jest
o wybér miedzy alternatywami okre$lonymi przez poziom kultury ma-
terialnej i intelektualnej. Sam wybor jest efektem gry intereséw i rozstr-
zyga sie pomiedzy réznymi sposobami przeksztalcania i wykorzystania
czlowieka oraz przyrody. Marcuse stosuje termin projekt (project), na
okreslenie tego ukladu intereséw, sposobu podejscia do czlowieka i pr-
zyrody. Autor Czlowieka jednowymiarowego twierdzi, ze odkad proje-
kt zacznie funkcjonowa¢ na poziomie podstawowych instytucji, odtad
zmierza do stania si¢ jedynym projektem. Ponadto zmierza do przeksz-
talcenia spoteczenstwa jako calosci, ale takze ofiara tego przeksztalca-
nia pada przyroda. Ostatnim etapem w tej transformacji jest rozwiniete
spoleczenstwo przemystowe, ktére nazwane jest przez Marcusa ,uniwer-
sum technicznym” (technological universe), albo ,uniwersum politycz-
nym” (political universe). Omawiany autor stwierdza, ze ,w srodowisku
i za posrednictwem techniki kultura, polityka i ekonomia zlewaja sie we
wszechobecny system, ktéry pochlania i odrzuca wszystkie alternatywy.
(...) techniczna racjonalno$c¢ staje si¢ racjonalnos$cia polityczng”'%

Technika w tym systemie sluzy do tworzenia lepszych, a w tym
bardziej zakamuflowanych form kontroli. Marcuse stwierdza, ze ws-
polczesne mu spoteczenstwo poprzez to w jaki sposéb uksztaltowato
i nadal ksztaltuje swoja baze techniczng, zmierza do totalitaryzmu. To-
talitaryzm ten nie jest jawnym i brutalnym rezimem, gdyz oparty jest

2. H. Marcuse. One-Dimensional Man: Studies in the Ideology of Advanced Industrial
Society. London and New York: Routledge 2013. s. xlvii.
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o techniczno-ekonomiczny porzadek, ktéry podnosi standardy zycia
a zarazem manipuluje potrzebami. W tym kontekscie Marcuse twier-
dzi, Ze mozna wyréznic ,prawdziwe” i ,falszywe” potrzeby*®. Falszywe
potrzeby (potrzeby represywne) sa to potrzeby wytworzone spolecznie,
ktére pozwalaja utrzymac status quo systemu — uzywajac terminologii
omawianego autora, sa to potrzeby narzucone jednostce w drodze jej
represjonowania. Czlowiek ma do wyboru pomiedzy réznymi dobrami
konsumpcyjnymi lub markami tego samego dobra. Zdaniem Marcusego
jedynymi potrzebami, ktére wymagaja zaspokojenia, sa potrzeby zyciowe:
pozywienia, ubrania, mieszkania. Ostatecznie na pytanie o to, jakie potr-
zeby sa prawdziwe, a jakie falszywe, moze odpowiedzie¢ tylko jednostka,
ale jednostka wolna od indoktrynacji. Natomiast w spoteczenstwie pr-
zemystowym, spoleczne regulacje wytwarzaja totalnie zbedne potrzeby:
potrzeby produkgji i konsumpcji calkowicie zbednych rzeczy, potrzeby
oglupiajacej pracy (tam, gdzie nie jest konieczna) i potrzeby odpoczy-
nku. Jest to represja spoleczenistwa obfitosci. Zdaniem Marcusego, wol-
nos$¢ wyboru pomiedzy réznorodnymi dobrami nie oznacza wolnosci,
w sytuacji w ktoérej te dobra poszerzaja i podtrzymuja kontrole. Obecne,
tak wydajne formy kontroli spolecznej sa formami technicznymi. Jak
pisze Marcuse: ,dzisiaj dominacja utrwala sie i rozprzestrzenia nie tylko
poprzez technike, ale jako technologia, ktéra dostarcza znakomitego
uprawomocnienia rozrastajacej sie wladzy politycznej, pochlaniajacej
wszystkie sfery kultury”**. Poprzez to nastepuje alienacja pracy jednostki
— jej indywidualna racjonalno$¢ zostaje przeksztalcona w racjonalnos¢
technologiczna. Normy, zasady i warto$ci, ktére wyznaje czlowiek sa po
prostu narzucane za pomocg panowania techniczno-politycznego. Przy
czym panowanie techniczne jest jeszcze potezniejsze, poniewaz umozli-
wia blokowanie jakichkolwiek alternatyw. Technika opanowuje wszystko
co byloby jej przeciwne i nie postuguje sie przy tym zadnego rodzaju
przymusem — panowanie osigga poprzez polepszanie standardéw zycia.

Inaczej méwiac, panowanie nastepuje na zasadzie zaspokajania po-
trzeb (zdaniem Marcusa falszywych) i ich generowania. Marcuse pisze
»(...) panowanie — pod przykrywka zamoznosci i wolnosci — rozciaga sie

13 Tamze.s.7.
14 Tamze.s. 162.
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na wszystkie sfery prywatnego i publicznego istnienia, podporzadkowuje
sobie wszelka autentyczng opozycje, wchiania wszystkie alternatywy.
Techniczna racjonalno$¢ odstania swdj charakter polityczny, w miare jak
staje sie wielkim no$nikiem lepszego panowania, tworzacym prawdzi-
wie totalitarne uniwersum, w ktérym spoleczenstwo i przyroda, umyst
i cialo utrzymywane sa w stanie ciagtej mobilizacji dla obrony tego uni-
wersum”’>. Zmiana jako$ciowa w takim ukladzie jest niemozliwa. W ten
sposob ksztaltuje sie ,jednowymiarowo$¢ mysli i zachowania”. Co wiecej,
w ten sposéb na gruncie spoleczenstwa rozwinietego postep techniczny
zostaje przeksztalcony w instrument kontroli — panowania. Kontrola
sprawowana przez system jest tak totalna, ze nawet jakakolwiek mysl
alternatywna wobec istniejacej rzeczywistosci pojawia si¢ bardzo rzadko,
jako wyjatek. Zasadnicza regula myslenia w takim systemie jest aprobata
(mniejsza lub wieksza) wszystkiego co jest. Gdy pojawi sie co$ nowego,
zostaje wchlaniane przez system i traktowane jako nowy towar, nowa
oferta w palecie idei.

Marcuse uwaza, ze pod techniczna racjonalnoscia kryje sie glteboka
irracjonalno$¢, gdyz system ten nie jest wynikiem decyzji i woli jednos-
tek, lecz jest efektem determinizmu technicznego oraz panowania grup
uprzywilejowanych — system ten zasluguje jedynie na catkowita negacje.
Prowadzi on bowiem do powstania czlowieka jednowymiarowego, ktéry
poddany ciaglej indoktrynacji za pomoca reklamy i kultury masowej,
zostaje zmuszany do intensywnej pracy oraz oglupiajacej konsumpcji,
ktéra pozwala zaspokoi¢ falszywe potrzeby. Zdaniem Marcusego taki
stan prowadzi do destrukcji osobowosci jednostki. Taka jednostka skupia
sie tylko na konsumpcji i nie dostrzega drugiego wymiaru, czyli wartos$ci
takich jak: dobro, wolnos¢, pigkno, sprawiedliwos¢. W spoteczenistwie
jednowymiarowym, czlowiek nastawiony jest na pomnazanie débr ma-
terialnych, a Zycie stanowi wylacznie warto$¢ ekonomiczna.

15 Tamze. s. 20.
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5. PROPOZYCJA ZMIANY

Alternatywa dla takiego stanu rzeczy ma by¢ ,wielka odmowa” (great
refusal), ktéra ma prowadzi¢ do narodzin cywilizacji nierepresywne;j.
Cywilizacja ta ma sie charakteryzowac odejsciem od zasady wydajnos-
ci i zastgpieniem jej zasada przyjemnosci. Cztowiek méglby sie oddac
przyjemnosci, kontemplacji piekna, obcowaniu z natura, zmystowej
przyjemnosci. Marcuse, inaczej niz Adorno i Horkheimer, nie obawia
sie formutowania §miatych idealéw spotecznych, a nawet utopijnosci.
Jego myslenie pelne jest rewolucyjnego entuzjazmu i wizji. Podmiotem
zbiorowym, zdolnym do przemiany proponowanej przez Marcusego, sa
ludzie mtodzi, przede wszystkim studenci, czarni, mieszkancy krajow
tzw. trzeciego $wiata, mniejszosci seksualne, oraz ,nowa cyganeria, beat-
nicy, hippisi, tfachmyci z ruchéw pokojowych — wszyscy ci ,,dekadenci™.

W zwiazku z tym, zadaniem filozofii krytycznej — zdaniem Marcu-
sego — jest sformulowanie alternatywnego projektu spoleczenistwa wraz
z jego realizacja. Kolejnym etapem rozwoju jest ,,uspokojone istnienie
czlowieka i przyrody’, przemiana stosunku cztowieka do innych ludzi
i do $wiata. Formulujac projekt alternatywnego spoteczenistwa Marcuse
roztacza wizje cywilizacji bez ucisku, ktdra oparta jest na ,innym do$wia-
dczeniu bytu” i ,innej relacji miedzy cztowiekiem i przyroda” Nowa
epoka jest przejsciem od koniecznos$ci do wolnosci. Wtedy egzystencja
ludzka znajdzie mozliwos$ci spontanicznego wyrazania siebie, a takze
przestanie traktowa¢ przyrode oraz innych ludzi jako obiekt represji
i przemocy. Bedzie to stan totalnego pojednania wszelkich sprzecznosci
miedzy istota i istnieniem, powinnoscia i bytem, mozliwoscia i faktycz-
noscia, rozumem i Zyciem etc.

Czlowiek w cywilizacji bezrepresyjnej bedzie ,pojednany z samym
soba i przyrodg’, bedzie mial mnéstwo wolnego czasu, a w zwiazku
z tym, nie bedzie pracy wyalienowanej. Nowe spoleczenstwo pozbedzie
sie aparatu represji, ktéry obecnie podtrzymywany jest przez grupe ak-
tualnie rzadzaca. W nowej cywilizacji nastapi ,uwolnienie Erosa’, tzn.

16

A. Szahaj. Teoria krytyczna szkoly frankfurckiej. Warszawa: Wydawnictwo Akade-
mickie i Profesjonalne 2008 s. 55.

Scripta Philosophica 3



TEORIA KRYTYCZNA A POSTEP TECHNICZNY

spontanicznej sily jednoczacej cztowieka z samym sobg oraz z innymi,
to z kolei uksztaltuje cztowieka spokojnego, harmonijnego, zyjacego
w zgodzie z przyroda i konsumujacego jej owoce'’. Innymi konsekwen-
cjami nowej cywilizacji bedzie obnizenie czasu pracy, ktére oznaczaé
bedzie spadek stopy zyciowej, jednak zdaniem Marcusego to nie bedzie
wigzalo sie ze zmniejszeniem wolnosci, lecz z jej zwiekszenie. Okreslanie
poziomu zycia poprzez ilo§¢ samochodéw, telewizoréw i innych takich
dobr jest efektem zastosowania zasady wydajnosci. Kiedy stosowanie tej
zasady przejdzie do historii, poziom zycia bedzie oceniany z uwagi na
inne kryteria: stopnia zaspokojenia podstawowych potrzeb czltowieka
oraz uwolnienie od winy i strachu.

6. ZAKONCZENIE

Ocena diagnozy postawionej przez gtéwnych przedstawicieli Szkoty
Frankfurckiej nastrecza pewnych trudno$ci. Z jednej strony mozna
znalez¢ liczne przyklady manifestacji rozumu instrumentalnego: presja
wydajnosci i efektywnosci w niemalze kazdej pracy; postepujace biu-
rokratyzacja i mechanizacja, a w tym kontrola niemalze kazdej dziatal-
nosci czlowieka. Postepujaca degradacja srodowiska naturalnego, jako
przejaw dominacji przemystu, réwniez wspiera diagnoze frankfurtc-
zykow. Mozna zgodzi¢ sie rowniez z tym, ze dostrzegalny jest kulturowy
zamet i zagubienie hierarchii débr, ale nie chodzi tutaj o taka hierarchie
débr jaka proponuja przedstawiciele mysli klasycznej. Dla frankfurtc-
zykéw naczelnym dobrem jest wolnos¢, ktéra ma sie uobecni¢ w kazdej
dziedzinie zycia.

Z drugiej strony, gdy zapytamy o aktualnos¢ krytyki dokonanej przez
Horkheimera i Marcusego to bardzo trudno jest przyznac racje twierdze-
niom, Ze postep techniczny tworzy jakiekolwiek ograniczenia. Jest wrecz
odwrotnie — stara sie te ograniczenia znosi¢. Komunikacja pozwala pr-

7 H. Marcuse. Eros i cywilizacja. thum. H. Jankowska. A. Pawelski. Warszawa: War-
szawskie Wydawn. Literackie MUZA 1998 s. 150-157.
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zekraczac kolejne bariery czasowe i przestrzenne, medycyna wspiera
ludzko$¢ w walce z ograniczeniami i ulomno$ciami biologicznymi, etc.
Warto tez zapytac o zasadno$¢ przypisywania technice tak powaznego
kryzysu kultury. Sam Marcuse wskazuje, Ze nie ma techniki neutralnej,
gdyz kazda technika jest juz w jakim$ spoleczenstwie osadzona. Zatem,
adresatem krytyki powinno by¢ raczej spoleczenistwo, ktére tworzy ,zla”
technike.

Ponadto trudno jest przyjac¢ holistyczne traktowanie spoteczenstwa
i nacisk na jego rewolucyjne przeksztalcenie. Tym bardziej, ze Horkhei-
mer, a takze Adorno, pozostaja na poziomie samej krytyki, nie formutu-
ja konkretnej wizji alternatywnej cywilizacji, kultury, spoleczenstwa.
W tym zadaniu wspomnianych frankfurtczykéw wyrecza Marcuse. Jed-
nakze jego poglady dotyczace wyobrazen o przyszlym $wiecie spotkaty
sie z duza krytyka, przede wszystkim ze wzgledu na ich wysoce utopijny,
spekulatywny i ogdélnikowy charakter'®.
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SUMMARY

Critical Theory and Technical Progress

The debate on the social consequences of technological progress
takes place between those who emphasizing the benefits of progress and
those who put emphasis on the threat generated by the technology. The
second group includes representatives of critical theory, whose aim was
human emancipation by rebuilding the existing society. At the core of
this project lies critique of industrial society and mass culture, including
technical progress. This article presents the main idea of critical theory
and critique of instrumental reason made by Max Horkheimer; critic
of society and technology expressed by Herbert Marcuse, as well as his
proposal to repair social life.

Keywords: Critical theory, Max Horkheimer, Herbert Marcuse, tech-
nical progress.
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