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UMIARKOWANIE PLURALISTYCZNA METODOLOGIA 

S t r e s z c z e n i e  

 ArtykuC prezentuje i omawia zasadnicze zaCo_enia koncepcji umiarkowanie pluralistycznej 
metodologii. Ta ostatnia jest zbie_na z J. `yciaskiego zasadZ naturalno[ci interdyscyplinarnej. 
Reprezenuje ona szeroko rozumiany nurt pluralizmu naukowego w zakresie sposobu prowadzenia 
badaa w danej dziedzinie. W tej koncepcji poCZczone sZ dwa poziomy rozumienia symboliczny 
i przyczynowy za pomocZ swoistego rodzaju wnioskowaa kontrfaktycznych, okre[lonych tu jako 



MODERATELY PLURALISTIC METHODOLOGY 247 

rozgraniczajZcych wnioskowaa kontrfaktycznych. DziLki nim umiarkowanie pluralistyczna metodo-
logia ma zastosowanie do badaa nieeksperymentalnych.   

Stre[ciC PaweC Kawalec 

 
 

MODERATELY PLURALISTIC METHODOLOGY 

S u m m a r y  

 The paper outlines and discusses the major tenets of moderately pluralistic methodology. The 
latter is juxtaposed to J. `yciaski’s principle of natural interdisciplinarity. It instantiates scientific 
pluralism as a domain-specific agenda for research. The symbolic and causal understanding are 
integrated in this methodological conception by means of a specific kind of counterfactual 
reasoning, which is coined the delimiting counterfactual. It makes the moderately pluralistic 
methodology applicable to non-experimental research.   

Summarised by PaweC Kawalec 

 

 
Key words: scientific pluralism, Józef `yciaski, Rudolf Carnap, counterfactual. 

SJowa kluczowe: pluralizm naukowy, Józef `yciaski, Rudolf Carnap, wnioskowanie kontr-
faktyczne. 

 

 

Information about Author: Prof. PAWEc KAWALEC, Ph.D. — Department of Methodology of 
Philosophy, Faculty of Philosophy at the John Paul II Catholic University of Lublin; address 
for correspondence: Al. RacCawickie 14, PL 20-950 Lublin; e-mail: kawalecp@kul.pl 


